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LAUSUNTO TEOLLIS- JA TEKIJANOIKE UKSIEN NOUDATTAMISEN VARMIS-
TAMISESTA ANNETUN DIREKTIIVIN EDELLYTTAMISTA LAINSAADANTO-
MUUTOKSISTA

Suomen Teolhsmkeudelhselta Yhdlstykselta (STY) on pyydetty lausuntoa teollis- ja
tekijinoikeuksien noudattamisen varmistamisesta annetun direktiivin edellyttimisti
lainsddantSmuutoksista. STY haluaa kohteliaimmin esittéi seuraavat nikemykset
kauppa- ja teollisuusministerion, oikeusministerién ja opetusministerion toimesta

laaditusta muistiosta.

STY yhtyy enemmist66n muistiossa esitetyistd nakemyksistd direktiivin aitheuttamis-
ta muutostarpeista. STY katsoo, ettd 4 artiklan osalta esitetyt nikemykset henkilis-
t4, joilla on oikeus pyytdd toimenpiteitd, menettelyjd ja oikeussuojakeinojen sovel-
tamista on oikea. Vastaavasti todistusaineistoa ja toimenpiteité todisteiden suojaa-

STY kannattaa vahingonkorvauksia koskevassa osassa tehtyi ehdotusta tavara-
merkkilakiin lisittdvistd hyvitysmaksuvelvollisuudesta loukkaustilanteissa.

asiaa koskevan mkeudenkaynmn yhteydessa tai sen ratkettua Immateriaalioikeuksi-
en alueella esiintyy lukuisia loukkaustilanteita, joissa oikeudenhaltijan ja viitetyn
loukkaajan nikemykset loukkauksen tapahtumisesta ja laajuudesta poikkeavat pe-
rustellusti toisistaan. Tallaisia tilanteita voidaan yksiléidd kaikkien immateriaalioi-
keudellisten sdannosten alueella. Esimerkkeind voidaan mainita riidat tietokoneoh-
jelman lihdekoodien samanlaisuudesta, tavaramerkkien sekoitettavuudesta tai sa-
mankaltaisesta suoja- alasta taikka patentin tai hyody]lisyysmallin suojapiirin vastaa-
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rusteltua antaa vasta pdiasiaa koskevan otkeudenkiynnin ratkettua, mikili kysymys
loukkauksen tapahtumisesta on asianosaisten valilli riitainen.

Direktiivin tarkoittamien turvaamis- ja siilyttimistoimenpiteiden ja kieltotuomioi-
den osalta ministeriot ovat katsoneet, etti valiaikainen kielto ja kieltotuomio on voi-
tava kohdistaa myos sellaista vilittdjad vastaan, jonka palveluja kolmas osapuoli
kayttad loukatakseen immateriaalioikeutta. Muistiossa on tiltd osin viitattu tekijan-
oikeuslain vireilld olevaan muutokseen ja sivistysvaliokunnan asiassa antamaan mie-
tint6on. STY toivoo ministerididen kiinnittivin huomiota sithen, etti sivistysvalio-
kunnan mietinngssa valittdja ei ole kieltotuomion osalta asianosaisena, vaan vilitti-
Jan on tietyssi tllanteessa luovutettava Liitrymid koskevat yhteysuedot seka keskeyt-

miseen kaytetyn nimenomaisen hlttyman kayton estamistd tai sulkemista tﬂapalsesu
tai pysyvastl. Valittajalld ei ole mahdollisuutta yleisesti valvoa loukkaavan toiminnan
harjoittamista sen operoumssa liitrymissd eikd tillaiseen olisi V1est1nnan suOJaa kos-

................

naista kieltotuomiota, koska vahtta]a el ole asiassa varsinainen osapuoh

Vahingonkorvausten osalta STY kannattaa muistiossa esitettyd tunnusmerkkilain

varamerkkilakiin seki yksinoikeudesta piirimalliin asetetun lain hyvitysmaksuvelvol-
lisuuden yhtendistimistd muiden immateriaalioikeuslakien hyvitysmaksujirjestelmi-
en kanssa. Lisaksi STY kannattaa muistiossa esitettyi vanhentumisaikojen yhteniis-
timistd eri immateriaalioikeuslakien valilli.

Monissa tilanteissa yritykset pyrkivit suojaamaan tarjoamiaan palveluita useilla vaih-
toehtoisilla perusteilla. Talloin tuotteen tai palvelun osia voidaan suojata samanai-
kaisesti esimerkiksi tekijinoikeudella, tavaramerkilli ja patentilla seki sopimatto-
masta menettelystd elinkeinotoiminnasta annetun lain perusteella. Tamiznkin vuoksi
vanhentumisaikojen yhtendistiminen on perusteltua, jotta oikeuden haltijalla on
mahdollisuus saman miirdajan puitteissa hyddyntii eri vastuuperusteista syntyvii
oikeussuojakeinoja.

Julkistamistoimenpiteiden osalta oikeuden haltijan asema ja oikeudet on jitetty
huomioin ottamatta. Immateriaalioikeuksien tuottamalla suojalla on merkitysti eri-
tyisesti oitkeuden haltijalle. Tamin vuoksi julkistamisperusteina tulisi ottaa huomi-
oon mahdollinen goodwillin alentuminen tai yleinen oikeuden haltijan tai loukattu-
jen tuotteiden taikka palvelujen arvostuksen alentuminen. Vastaavasti julkistaminen
tulisi voida suorittaa silli relevantilla alueella, johon loukkauksen vaikutukset ovat
kohdistuneet.
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sessa harkinnassa tulee ottaa huomioon loukkaajan tietoisuus loukkauksen suhteen,
haitallisten vaikutusten laajuus sekd muut asiaan liittyvit relevantit seikat.
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