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LAUSUNTO

Kauppa- ja teollisuusministerid on pyytinyt Suomen Teollisoikeudellinen Yhdistys ry:1td
(’STY”) lausuntoa otsikossa yksilidyn komission konsultaatioasiakirjan osalta. STY

kiittii mahdollisuudesta esittii nikemyksensi asiassa ja lausuu seuraavaa.

Komissio on lihtenyt omassa asizkirjassaan midrittelemidn  patenttijirjestelmédd
yleiskysymysten, ~ tiettyji  jirjestelmii  koskevien  kysymysten seki ~ muiden
kehittimiskohteiden kautta. STY toteaa, etté fihestymistapa on osittain ongelmallinen ja

vastaa patenttijitjestelmii koskevan konsultaation kysymyksiin vapaammalla rakenteella.
Yleinen patenttijitjestelmin kehittiminen

Komissio on esittinyt patenttijirjestelmin kehittimiseen liittyvii kysymyksid yleisesti,
tarvetta patenttioikeuden  aineellisofkendelliseen  harmonisointiin ja  patenttien
vastavuoroiseen tunnustamiseen. STY katsoo, ettei tarvetta patenttioikeuden
harmonisointiin EUsn plirissi ole esitetty eikii komission tule edistdd timin suuntaisia

tavoitteita.

Aineellinen patenttiotkeus on harmonisoitu Euroopan patenttisopimuksen avulla ja
kaildsi EUin jasenvaltiot ovat jésenini sitoutuneet saattaraan sopitnuksen sidnndkset
voimaan alueellaan. Timin vuoksi el ole nihtivissi tarvetta harmonisointiin EUn

piirissd.

Patenttioikeuden tulkintaerot liittyvit patenttisopimuksen yksittdisten siinnosten
tullintaan, Niiden tulldintaerojen poistaminen tulee tarvittaessa kiiynnistid uudistamalla ja
tismentimilli Euroopan patenttisopimuksen kyseisid sdinn6ksid. EU-alueen sddntely

olisi omiaan hajauttamaan patenttioikeuteen littyvid pidtSsvaltaa ja antamaan yhteisSjen
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tuomioistuimelle osittain tulkintavallan patenttioikeuden aineellisesta sisdllostd, vaikka
yleisti patenttioikeutta ei olisikaan harmonisoitu EU:n puitteissa. EUxn toimielinten
toiminta er saidoshankkeissa ei ole ollut omiaan herittimiin luottamusta EU:n

puitteissa tapahtuvaan patenttiolkeuden harmonisointiin.

Eri patenttivirastojen tydn vastavuoroista tunnustamista el tule mydskiidn edistid EUmn
piirissi, koska tilli jirjestelylli voitaisiin saattaa voimaan sellaisia patenttioikeuksia, jotka
eivit vastaa kansallista tullkintatraditiota  patenttisopimuksen  sifnndksisti.
Patenttivirastojen tyén rationalisointi tulee suorittaa EPO:n puitteissa. Talldin voidaan
pytkii parantamaan eurooppalaisen patenttijirjestelmin tehoklruutta verkottumisen tai
alihankinnan avulla, Tissi yhteydessi tulee huolehtia siitd, ettd yhteistyohén osallistuville
patenttivirastoille asetetaan mitattavat laatuvaatimukset, joiden tdyttyminen ja siilyminen
on siinnollisessi seurannassa. Mikili tehtyjen toimenpiteiden taso alittaa tarkastuksen
vhteydessi sovitun laatutason, tulee timén johtaa myds yhteistyon piittymiseen ennen

kuin mahdolliset puutteet on korjattu.
Yhteisdpatentti ja Eurooppapatentteihin liittyvi oikeudenkiiyn ijirjestelmi

Yhteisépatenttiasetusehdotus tulee hyviksyi vain, mikili se tarjoaa jotakin lisihyotyjd
suhteessa olemassa oleviin suojausvaihtoehtoihin. Toisaalta hyviksyttiessilkiin
vhteisdpatentilla ei saa asettaa aykyisten suojausvaihtoehtojen kiyttimiselle rajoituksia tai
esteiti, Yhteisdpatenttiasetusta ja sithen liittyvii tuomioistuinjarjestelmii tulee tarkastella

kokonaisuutena.

Patenttien suojaamismahdollisuuksia ja niiden kehittimisti tulee tarkastella ertyisesti
patentin hakijoiden nikékulmasta. Yhteisopatentiijitjestelmin tuottamat lisihyodyt
voivat konkretisoitua silloin, jos sucjaus on saavutettavissa helpommin voimaan koko
EU-alueella kuin nykyisilldi menettelytavoilla.  Verrattaessa Eutooppapatentin
kiyttimiseen, merlattivi ero voi syntyid ainoastaan kianndsvaatimusten osalta. Tamin
vuoksi yhteisdpatenttijitjestelmin tulisikin toimia pelkiin englannin lielen varassa ilman
muita kiinndsvaatimuksia. Vastaavasti patenttiin littyvien oikeusvaikutusten alkaminen
voitaisiin  kytked patentin ki#ntimiseen loukkaajan kotipaikan tai loukkauksen
totentumispaikan  viralliselle Idelelle. Tilloin patenttijérjestelmén huomioisi myds

kolmansien oikeussuojan.

Patenttijirjestelmaiin osalliset tahot pystyvit toimimaan englanain kielen varassa. Tistd

on osoituksena muun muassa nykyinen Burooppapatenttien rekisterdintijirjestelmd.
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Lisilst tekninen kehitys ctenee pifiosin englanninkielisten patentfi- ja tiedejulkaisujen
varassa. Useimpia patentteja tai teknisid julkaisuja el koskaan liddnneti vihemmistoldelille
eiki patenttijulkaisuilla ole endd aikaisempaa merldtysti teknisen kehityksen edistdjina

kuin aitkaiseminin.

Tuomioistuinjirjestelmin kehittimisen osalta STY yhtyy eduskunnan lakivalickunnan
17.5.2002 antamassa lausunnossa LaVL 8/2002 — U 54/2000 esitettythin kannanottoihin.
Yiikansalliseen  patenttien  rekisterSintijirjestelmidn  tulisi  Hittyd sellainen
tuomioistuinjirjestelmi, joka sisiltid ainaldn ensimmiisessi asteessa hajautettuja piirteitd
ja hybdyntii kansallisia resursseja. Tillaisen mallin on turvattava oikeuden saavutettavuus

kansallisella tasolla. Lisiksi kielirepiimissi tulee ottaa huomioon pienten kielten asema.

Edelli mainitut tnomioistuinjitjestelmidn littyvit kommentit tulee ottaa huomioon paitsi
vhteisépatenttitnomioistuimen, myds Furooppapapatentteihin liittyvin

tuomioistuinjitjestelmin osalta.

STY katsoo, etti kauppa- ja teollisunsministerién rulisi olla aktiivinen patenttijirjestelman
kehittimisen osalta ja antaa myds Suomen osaltia kommentit komission
patenttikonsultaatioon. Edelli mainitut nikemykset ovat linjassa  eduskunnan
mydntimien aikaisempien neuvotteluvaltuuksien kanssa ja toimivat suomalaisten

yritysten ja patenttialaa edustavien muiden tahojen edukst.
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